El Ejecutivo no legisla.

El día 24 de julio las Asociaciones Sindicales que se citan a continuación promovieron la acción de amparo y solicitaron la medida cautelar contra los descuentos salariales promovidos por el Ejecutivo: Asociación Bancaria, A.E.D.G.I., A.P.O.P.S. (Anses), A.P.I.N.T.A., F.A.T.L.yF. (Luz y Fuerza). F.A.E.C.yS., F.A.T.U.N. (Universidades Nacionales), S.E.C.A.S.F.P.I., Sindicato de Trabajadores Viales, S.U.P.A.R.A., U.P.C.N., P.E.C.I.F.A. (Civiles de las Fuerzas Armadas), Sindicato de Dragado y Balizamiento, y S.O.E.M.E. (Minoridad y Educación). 

Se consideró que atento la índole y naturaleza de la acción de amparo, suprema defensa de los particulares frente al Estado, y a tenor de lo  normado por el art. 43 CN, resulta manifiestamente inaplicable la vía administrativa previa prevista en la Ley de Emergencia Económico Financiera Nº 25.344.

Las Asociaciones Sindicales interpusieron  formal  acción  de amparo contra el Estado Nacional-Poder Ejecutivo Nacional atento que la Personería Gremial les confiere, de conformidad con lo dispuesto por el art. 31 inc. a) Ley 23.551, el derecho exclusivo de "... defender y representar ante el Estado (...) los intereses (...) colectivos de los trabajadores..."; y su inc. c) el de “... intervenir en negociaciones colectivas y vigilar el cumplimiento de la normativa laboral...”. 

El decreto impugnado afecta, con ilegalidad y arbitrariedad manifiestas, al colectivo de los trabajadores representados por las Organizaciones Gremiales. La posición sustentada se consolida por el dictamen del Fiscal General  del Trabajo en autos caratulados: ”Asociación de Trabajadores de la Industria Lechera de la R.A. c/ Estado Nacional s/ Acción de Amparo”, reiterado en autos C.G.T. c/Estado Nacional (causa 17/97). 

El decreto impugnado se exhibe como un instrumento violatorio del orden constitucional y corresponde reputarlo nulo de nulidad absoluta.

Y debe tenerse en cuenta que la Ley 25.413 de Delegación de Facultades al Poder Ejecutivo Nacional, que sancionó recientemente el Congreso Nacional, limitó expresamente dichas delegaciones vedando la posibilidad de meter mano en el bolsillo de los trabajadores, excluyendo la delegación en materia laboral y previsional.

Asimismo se viola el marco constitucional al verificarse la Inexistencia de la Comisión Bicameral prescripta en el plexo constitucional y la falta de la ley especial que establece la Carta Magna; y el principio inalienable de que “el Ejecutivo no legisla”.

Se solicitó en consecuencia el dictado de una medida cautelar de no innovar y suspensiva de la ejecución de los efectos del art. 1º de decreto 896/01, ordenando  a  los  accionados que, hasta tanto recaiga sentencia definitiva en estos  actuados,  se abstengan de aplicar al ámbito de representación de cada entidad sindical accionante el art. 1º del decreto 896/01.

El crecimiento del déficit fiscal no proviene precisamente de la masa salarial de los trabajadores activos y pasivos del Estado. Por el contrario, el mismo encuentra su origen en el crecimiento casi geométrico del pago de los intereses de la deuda externa, lo que por cierto, no constituye una mera afirmación dogmática, sino que se demuestra acabadamente con las publicaciones oficiales que ilustran que los intereses de la deuda externa que en 1993 implicaban erogaciones por 2.551 millones de pesos alcanzaron en el año 2.000 la suma de 9.504 millones de pesos; es decir un crecimiento que supera el 360%; mientras que los salarios permanecen congelados.  
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